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REPUBBLICA ITALIANA

Il Giudhice i Barcellone P G. - Sezione distaceata di Lipari

Dou. Lucin Mazzeo

ha pronunciato lo seguenie

nel procedimento peiule

1) FIORE FRANCLSCO nato a Palermo 11 16 061984 residente 1n Patt Via Fontancnci ns ¢

SENTENZA

NEI CONFRONTI DI

Libcro prclsm'a_tﬂ
i

2) ROCCIHI MARCO nato a Milano il 28.03.1984 residenic in Gioiosa Marea Via

“altamisetta n 1,

IMPUTATI

Libero assente

‘N, Reg Esec

N. R. Crediti

Jatta scheda il

Il Cancelliere

SENTENZA
Indarg 12./11 +2008
Depuositata

1151272008

Sen#enza divenura

Fsecutive il

Ii Cancelliere

Fstratto esecutive a
PAM.

I

I Cancellicre



Indagati

a) del reato p. ¢ p. dagli artt. 110, 337 ¢.p.

perché, in concorso tra di loro, dopo aver ingiuriato ¢ minacciato | Carabinieri Edclla .Ci%ir‘.::“ln:l o
Panarca, mentre si lrovavano in servizio nei pressi della discotcca Raya, dopo esserst rfivizn
dare loro le proprie generalita ovvero di mostrare loro documenti di riconosmmen?o, do.p(: G

fuggiti ai Carabinieri che intendevano sottoporli ad una perquisizione p.c:rs:mnalt:I ai scn‘s;- '_J?"', #1..
103 1. stupefacenti ( una dose di minima quantita veaiva in effett poi ritrovata nell al?:l-.t_rnr_.g
occupata dai medesimi) , dopo essersi barmcati dapprima all’interno di una abitaz'}one e quined;, v
volta apcrta da terza persona la porta di ingresso, dopo essersi barricati nel bagno della predet:
abitazione, all’atto in cui la porta del predetto bagno veniva aperta da terza pcrsonP OpPOTIUL FCri -
chiamata dai Carebinieri operanti, usavano violenza consistita nello scagliarsi e nello spm onar:

predetti Carabinien ( Cucinotta Giovanni,Fanelli Nunzio, Conti Salvatore) per g:ppt)rsi ad wy

del lore ufficio (identificazione e perquisizione)
In Panarca in data 6.7.08

b) delreato p. e p,. dagli artt. 594, [V comma, 61 nr. 11 c.p.

perche pronunciando le (rasi * a Panarea i Carabinieri del Cazzo si nascondono al buio ¢ ¢

paletta sanno ferinare solo i taxi’

causa cd in ragione del loro servizio ¢d ufficio.
Con le agpravanti di aver commesso il fatto davanti a pil personc ¢

nci confronti di jav: i
Ufficiali.

In Panarea in data 6.7.08

¢) del reato p. e p. dagli artt, 110, 612, 61 nr. 1] c.p.

percheé pronunciando la frase ‘Caramba-Caramba, Sali qui e mostrami il- tesserino igh+ .«

Jacciamo vedere noi cosa vi facciamo’ minacciavano implicitamente un male ingiusto a Ciiz 1

Giovanni Fanelli Nunzio, Conti Salvatore, Carabinieri in servizio presso la (;‘aslemw di Pigrge o

causa ed n ragionz del loro servizio ed ufficio.

Con "aggravante di aver commesso il fatto in danno di pubblici ufficiali
In Panarea 1n data 6.7.08

d) delr cato p. e p. dall’art. 651 c.p. |

perche, legittimavente richiesti da Pubblici ufficiali rifiutavano di dare le
allontanandosi velocemente dal luogo.

In P'fmarca in data 6.7.08 :

¢) del reato . e p. dagli artt. 81, 650 c.p.

perche non ottemperavano agli ordini legitimamente impartiti dai carabinieri di

offendevano 'onore ¢d il decoro professionale di Ciw: o
Giovanni,Fanelli Nunzio, Conti Salvatore, Carabimien in servizio presso la Caserma di Parra

proprie gesici.

: ‘ _ Panarea
a) di fermars: ¢ ci mostrare documenti; ‘

h) di aprire 1z pona dell’abitazione nella guale si crano rifugiati: «

¢) diaprire la porta del bagno nel quale si erano barricati,
In Panarca in daia 6.7.08




Le parti hanno concluso come segue:

P. M. : generiche —continuazione — mesi 6 reclusione Euro 500,00 multa — pena -

sospesa Per ciascuno. ;

Difcsa. Assoluzione perche il fatto non sussistc per art. 337 a) b) ¢) d) subordim;‘.
perché non commesso reato per capi a) b) c) d). :




MOTIVAZIONE

Pore Irancesco e Rocchi Maico, colti in Hagranza del delitto ascritto,
venivano in stato d’arresto presentati innanzi al giudice, con relativa

v . . . P P . L et . 12
rchiesta di convalida e contestuale giudizio direttissimo dal - P.M.

all’udicnza del 08/07/08.

Alla suddetia udienza camerale, dopo |'esposizione dei fatti da parte dl

P.M, interrogati gli imputati, veniva sentita la difesa nonché pli agenti che

nel pieno svolgimento di un atto d’ufficio, nella specie servizio di controllo
s

odine pubblico, prevenzione ¢ repressione illeciti in materia di droga In

Panarca presso discoteca “Raya™ nc venivano di [atto 1mpedifi dal
— e —
comportamento lenuto dai prevenuti, dappima denigratorio ¢d ingiunoso

dell’Ama, ¢ n un secondo momento caratterizzato da vera ostlifa,
minaccia ¢ resistenza, culminata nell’atto di fuggire e barricarsi nclla vicing
- [ - — o B =~ ’

dimora, ostacolando 11 tempestivo ingresso dei CC che volevano e dovevano

_— TN

S

procedere per la loro identificazione e perquisizione.

S1 procedeva, dunque, all’arresto dei suddetti imputati: arresto che vcni'lva

convalidato perché eseguilo legittimamente ai sensi degli artt. 380 ¢ sy
¢.p.p.i ¢ dato Palfievolimento delle esigenze cautelari veniva disposta |la

scarcerazione degli stessi con applicazione della misura mterdittiva del
»: (=

divicto di dimora alle Isole Folie (ex art. 283 c.p.p.).

Quindi si procedeva a giudizio dircttissimo, con consenso delle parti anche
in ordine agh altri reati contestati, e previa concessione del termince a dife
esa,

all’udienza del 15/07/08 gli impulati presenti avanzavano nichiesta ex art

438 c.p.p. condizionato all’csame del teste Renzo Orlando e all’acquisizion
“rone




T T ——————

i.
¥
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5

«

('C' e consulenza fonica di parie.
Richiesta che veniva accolta con acquisizione del fascicolo del p.m.
All'udienza dibattimentale del 12/11/08 le  parti concludevano come |'n
cpigrafe.

Nel merito, sussisie ¢ va pertanto affermata la responsubilitd colpevole degli
imputati.

Fd invero. picnamente integrale appaiono in concreto le ipotesi delittuose

tutte contestale, previo assorbimento della minaccia aggravata nel delitio h
B

g~ == PR

cui all’art. 337 c.p.
Minaccia posta in essere dai duc autori consumala con il pronunciamento
della sepuente cspressione: “Carrarnba, Carramba, mostrami il tesserino d'llc,

ve la lacciamo vedere noi cosa vi facciamo”. Condotta tipica, percl?é

—— g

idonea a paventare  un male ingiusto assistito dalla neceﬁ:sariia
consapevolezza sia della minaccia sia della certa conoscibilita del"la
quatifica der CC, ai quali Wsﬁda_m reiterava la nchicsta Idl
esibizione tesserino dopo che gli agenti previa qualificazione T nvilavano
ad andarsene. (cosi teste Cucinotta).

Per lulta risposta i due sfuggivano ai CC ¢, salendo per una scalinata, |si

~—

barricavano in casa, non prima perd di consigliare al 3 amico che
1

trovavasi gia in casa di non aprire la porta. Almeno non pnima di chiudersi

in bagno per sbarazzarsi della sostanza stupefacente: 1 CC hanno trovato

g

tracce di droga sia in bagno che nello zainetto in disponibilita del Roechi,
(cosi dep. CC) ¢ questo si badi nell’immediatezza de} loro “conirastato

mnlervento™.




la condotta materiale suddescritta sia per la consapevolezza di sottrarsi! al

controllo per opporst all’atto d’ullicio (ed. dolo specifico): intenzione che
fin dall’inizio ha animato Pagire dei correi.

Parimenti pacilica appare Uintegrazione delle contravvenzioni di cui agli
arrl. 65) - 650 c.p., aneso quanto alla prima ipotesi, che 1 due imputati

seppur richicst dal pubblico ufficiale non ottemperavano scientemente al
i it

dovere attuale od esigibile di rendere le foro generalita anzi si davano alla

fuga: quanto alla seconda ipotesi, essi volonlaramente s rendevano

inadempicenti all’ordine legalmentc dato per ragioni di sicurezza, fuggendo
e

barricandosi in casa. chiudendosi bagno ¢ non aprendo la porta seppur anche
—— ;
con forza invitati a farlo.

Ne pud utilmente sostenersi che tra le i potest di cui sopra e il delitto di

Cl.ll
all“art.

337 ¢.p., possa operare il concorso di reati, cscluso in nuce diﬂlla
e'_'—'\_
diversa oggeltivitd giuridiea degh stessi.

La produzione dei certificati medici attestant; lesioni a tale Orlando Rclnz.n
|
nonché le dichiarazioni testimoniali dallo stesso re s¢, anche se ewdenﬂano

la verosimile esistenza di colluttazioni &/o scontro fisico tra I p
e \

parti: la pnrta
s’¢ aperta solo dopo un certo lasso di tempo durante i) qQuale 1 CC h
anche cercato di sfondarla, (vedi teste Oy

anno
ando) ¢1d non esclude che i farty
§1aN0  verosimilmente
ragionevolmente addebitabili agli odicrni imput

come sopia  descritti  si

5 venficali e  sjano
ati.

Quanto alle nsultanze delle registrazioni delle conversazioni intervenute tra
le parti del processo s osserva, infine, che le giegse

nulla tr.ﬂglun

all’evidenza dei faty suddeseritti. Anzi, riflettono la personalita degli agalmti




per fatti simili, che per nulla spaventato (di qui Wﬂic“ﬁ}wﬂ
difensiva del panico dei prevenuti) ha dimostrato un’astuzia ¢ una certa

capacitd a delinguere. |

vanno sicuramente concesse e

Agli imputati, daia la giovanc cla,

circostanze attenuanti  gencriche  ritenute  equivalenti sulla  contestata
aggravante.

Opera la continuazione..

Lqua appare, la condanna di Fiore Francesco alla pena di mesi sci ¢ gg.
venti di reclusione ¢ di Rocchi Marco a quella di anni uno e gg. dieci di
reclusione olure al pagamento, in solido, alle spese processuah.

Data la sussistenza dei presepposti di cui all’art. 163 c.p., va parimenti
coneesso ad entramb 1) beneficio della sospensione condizionale della frena
e per l'cfferto va dichiarata la cessazione delleflicacia della mi!Sura
interdiftiva precedenten:ente inflitta.

P.Q.M. |

Visti gli artt. 438 - 533 - 335 c.p.p., dichiara Fiore Francesco e Ru‘cchi
Marco colpevoli dei reati di cui alla lett. A in esso assorbito quello di cLi al
capo ¢) d'imputazione nonché dei capi B-D-E rispettivamente loro aseritt] o
concesse  ad entrambi le circostanze  attenuanti generiche,

Tilenute
equivalenti suila contestata aggravante, ritenuta la continuazione ed operata
la niduzione per la scelta del rito, condanna il primo alla pena di sei e, 2p.
it sccondo alla pena di anni uno e 2g. dic(i:i di
reclusione, oltre a) pagamento delle Spese processuali.

venti di reclusicne, ¢
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